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Il Tar ha accoltoil ricorso della societa che hain caricoil sito di stoccaggio nel Cosentino

Rifiuti pericolosi in discarica a Celico
La Regione dovrarisarcire il gestore

Censurate due ordinanze emesse a maggio e luglio dello scorso anno

Luigi Michele Perri

CELICO

Sono state dichiarate illegittime le
due ordinanze, emesse dal presi-
dente della giunta regionale della
Calabria nei mesi di maggio e luglio
dello scorso anno, dirette alla socie-
ta Mi. Ga. (oggi "EWaste S.r.L.") peril
riversamento dei rifiuti nel proprio
sito di Celico, secondo specifiche
modalita esposte nel provvedi-
mento. Al pari illegittime sono sta-
te ritenute le conseguenti disposi-
zioni attuative emanate dal dipar-
timento regionale Ambiente e Ter-
ritorio, Questi i termini fissati dalla
sentenza del Tar, che era stato adito
dal soggetto gestore del sito di Ce-
lico, rappresentato dall'avvocato
Enrico Francesco Ventrice, contro i
provvedimenti assunti dalla Regio-
ne con richiesta di risarcimento
danni. L'organo di giurisdizione
amministrativa, accogliendo in
massima parte le tesi della societa
ricorrente, ha condannato la Regio-
ne al pagamento di una somma ri-
sarcitoria, che dovra essere deter-
minata secondo i criteri indicati nel
testo dello stesso pronunciamento.
La sentenza ha puntualizzatoche le
due ordinanze, unitamente alle no-
te di carattere attuativo, hanno gia
avuto esecuzione e «i loro effertti
non sono eliminabili», per il che ha
valutato di non annullarle, «essen-
do sufficiente la declaratoria di il-
legittimitas. In sostanza, il procedi-
mento ha definito il suo corso
sull'esame della domanda di risar-
cimento, necessariamente motiva-
to dal giudizio sui contenuti della
controversia. Le disposizioni regio-
nali, ricorrendo a deroga in ragione
della insorta emergenza, discipli-
navano le modalita di conferimen-
to e di accettazione dei rifiuti nel si-

Celico La Regione aveva autorizzato, in maniera illegit

to di Celico, determinandone: la
provenienza, dagli impianti di trat-
tamento regionali, pubblici e priva-
ti, al servizio del circuito pubblico;
la quantita, sino ad un massimo di
trecento tonnellate al giorno; la du-
rata, di sessanta giornia partire dal-
la entrata in vigore di ciascuna or-
dinanza, Erano stati previsti vincoli
di controllo sia sulla qualita dei ri-
fiuti, che, con gli atti specifici del
mese di luglio, stabilivano dovesse-
ro essere «non pericolosi», secondo
la classificazione sancita in sede eu-
ropea, sia sulla loro conformita con
la documentazione allegata dai
soggetti conferenti. Tra i motivi di
illegittimita, il tribunale ha ritenu-
to fondata la tesi della societa ricor-
rente, secondo cui «la necessita di
provvedere per affrontare la crisi
nella gestione dei rifiuti non avreb-
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be potuto consentire anche la dero-
ga alla complessa disciplina posta a
presidio della salute, volta a verifi-
care la compatibilita dei rifiuti con-
feriti in discarica con l'impiantos.
In questo senso, si € rivelata contra-
stante la previsione contenuta nel-
la prima ordinanza di maggio, che
imponeva «I'accoglimento in disca-
rica dei rifiuti anche nelle more del
perfezionamento della eventuale
procedura di omologa». Per altro
motivo addotto dal soggetto ricor-
rente ed accolto dal tribunale, sono
stati dedotti «eccesso di potere per
illogicita manifesta, contradditto-
rieta tra provvedimenti, insuffi-
cienza istruttoria, difetto di motiva-
zione, sviamento di potere». La vi-
cenda, maturata tra la primavera e
I'estate dello scorso anno, aveva de-
terminato le corali proteste degli

tima per il Tar, lo stoccaggio di rifiuti pericolosi in discarica

amministratori di tutti i comuni
della Presila casalina e di un comi-
tato civico, che avevano avanzato
sospetti sia su conferimenti supe-
riori alla quantita stabilita, sia su
tentativi di smaltimento di rifiuti
speciali, sia sulla loro provenienza
extraregionale. Nei giorni scorsi,
sono emersi altri motivi di contro-
versia, questa volta, diretti dal co-
mune di Rovito, limitrofo a quello
di Celico, che ha deciso di adire il
Tar per contestare il progetto di
messa in sicurezza di una strada di
accesso alla discarica, che, a giudi-
zio degli amministratori rovitesi,
preluderebbe ad un ampliamento
della contestata discarica, che é sta-
ta realizzata al confine con il Parco
nazionale della Sila e a ridosso dei
centri abitati limitrofi.
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Larticolo 70 comma 1 della Legge 22 aprile 1941 n. 633 sulla “Protezione del diritto d'autore e di altri diritti connessi al suo esercizio”, coordinato con if

aprile 2003, n. 68, nonché con le integrazioni introdotte fino alla legge 9 gennaio 2008, N. 2, testualmente prevede che “II

riassunto, la citazione o lariproduzione di brani o di parti di opera ela icazione al pubbli liberi se effettuati per uso di critica o di discussione, nei limiti giustificati da tali fini e purché non costitui all ica dell'opera; se effettuatia fini di i odiricerca
scientifica l'utilizzo ire per finalita il per fininon iali”. La Rassegna Stampa dell’Arpacal, pubblicata quotidianamente per segnalare i principali articoli in materia ambie gettual del Piano di C 2013 dell’Agenzia, approvato con Determina D.G.
193 del 15/03/2013, findlizzata, tra Valtro, a dif llettivita calabrese i valori della prevenzione e p dell’ambiente, anche in chiave divulgativa, e quindi utile al’i LaRassegna ‘Arpacal,

gli aspetti pit importanti della ricerca scientifica in camp
realizzata quotidianamente dal'Ufficio Stampa e C iali

ha quindi findiita ilustrative e non
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